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VORBEMERKUNG

Die nachstehenden Empfehlungen sind von der Arbei ts--
gruppe I anhand einer von ihrem Vorsi tz.enden vorge-
legten Studie ausgearbeitet worden. Diese Studie
nebst Anlagen, die zunachst in d.rei getrennten Teilen
verteilt worden war, erscheint nunmehr erneutunter
dem Aktenz~ichen BR/GT 1/39/70. Die Arbeit3gruppe I
hat beschlossen, dass das neue Dokument sowie die
nachstehenden Empfehlu..."1.gender Arbei tsgruppe IV vor-
gelegtwerden sollen. Ferner werc.en.i::lder ltnlage zu
den Empfehlungen die Aender~U1gen wiedergegeben, die
die Arbei tsgrup::!eI and-em Anhang 2 ZllrStu<iie
CErrechnung des Bedarfs an Prufern) v'Jrgenommen hat.
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I. 1.Vora~ssichtlicher Eingang von Patentanmeldungen beim
rxropaischen Patentamt

.Es wird (tavon ausgegangen, dass q.asEuropaische
Patentamt seine Tatigkeit 1975 .i!Lallen Bereichen der
Technik aufnimmt und dass - wie yorgesehen -weiterhin
nationale Patente im Rar..mennationaler Verfl:i.hren.er-
teilt werden konnen. Nach Ansicht der Arbei.tsgruppe I
kon...."'!.tedann ici Jahre 1975 unter BerUcksichtigung~
der zu einer vorsichtigen Schatzung fUhrendenltDrei-
staaten-Theoriell mit

40.000 Anrneldungen

gerechnet werden. Diese Zahl bildet nach Auf:fassung
der Arbeitsgruppe ein Minimum.

BR/GT 1/40 d/70 bm . .. /.0 ..
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2. f~z~hl der PrUfer. die fUr die PrUfung der Patentanmeldungen
erforderlich sind

A. a) Nach Ansicht der Arbeitsgruppe I ist fUr den Fall, dass
der Antrag auf FrUfung binnen 7 Jab:rennachEinreichung
der ~~eldung gestellt werden kann, damit zu rechnen,
dass von 100 Anmeldungen

fUr 52 ~imeldungen ein Frufungsantrag gestellt wird
und
fUr 10 ein Einspruchsverfahren durchzuflihren ist.

b) Falls die unter Buchstabe a gena~~~teFrist 2 Jahre
betrlige, wUrde von 100 Anmeldungen

- fUr 72 Anmeldungen ein PrUfungsantrag gestellt werden
und
fUr 14 ein Einspru'chsverfahren durchzufUhren seine

B. Unter BerUcksichtigung del"Arbeitszeit, die fur die
einzelnen Arbeitsvorgange des Erteilungsverfahrens er-
Iorderlich ist, ergaben sich folgende PrUferzahlen:

.'

(

Annahme gemass A. a
Ann~hme gemass A. "b

: 390 FrITfer
: 534 Priifero

Diese beiden Zahlen vmrden in der Weise errechnet,
dass die in der !nlage 2 Blatt 3 - in der geanderten
Fassung - enthaltenen Zahlen urn 7 % erhoht wurden, urn

eine genauere Schatzung sicherzustellen~

BR/GT I/40 d/70 bm ..'./..~
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II. Gesamtpersonalbestand des Europaischen Patentamts Q~d
dessen Aufteilung nach Laufbahngruppen

1. FUr den Fall einer aufgeschobenen Prufung von 7 Jahren
wUrde der Personalbestand des Europaischen Patentamts
1~320 Bedienstete betragen, der sich ent~pre.chend der
Anlage 3 wie folgt aufteilt:

e 562 Beamte der Laufbahngruppe A
142 Beamte der Laufb9.hngruppe B
475 Beamte der Laufbahngruppe C
141 Beamte der Laufbahngruppe D •

...2. Bir den Fall einer aufgeschobenen PrlifQ~g von 2 Jahren
solI te der Gesamtpersonal bestand des E'~U'opaischen Patent-
amtes und dessen Aufteilung vander Arbeitsgrupp~ IV fest-
gelegt werden. Dabei waren die in Anlage 3 enthch_tenen
Angabenzu berUcksichtigen und es sollte davon ausge-
gangen.werden, dass als zusatzliches Prufungspersonal
144 PrUfer in Betracht kommen.

III. Ausgaben fUr VeroffentlichlL.'Ylgendes Europaischen Patent-

bDie Arbeitsgruppe IV sollte berlicksichtigen,

1. dass die Ausgaben fUr den Druck der Offenlegungs- u..."1d
Pat entschrif ten voll 1.L'Yldganz durch die Veroffent-
lichungsgebUhren und den Verkauf dieser Schrift8n ge-
deckt were_en,

2. dass dieP_-l1sgabenfUr die Herausgabe des Amtsbla tts 1L."'1.0.
.des EUropaischen Patentblattes voll 1.L"1dganz durch den

Erlossaus dem Verkauf dieser Veroffentlichu..'1.genge-.
deckt werden.

BR/GT 1/40 d/70 bm .~./...
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IV. Verfahrens~ und Jahresgeblihren

1. Die Arbeitsgruppe IV sollte - ausgehend von einer aufg~-
schobenen Prtifung von 2 Jahren - Tabellen ausarbeiten,
die denen der Anlagen 14, 17 und 18 entsprechen.

.'

2. Hinsichtlich der JahresgebUhTe~ sollte Qie Arbeit~-
gruppe IV bei ihren Schatz~gen die Angaben der An-
lage 16 als Grundlage her~~ziehenund eine Staffelmlg
bis zum 10. Jahr vorsehen. Die Frcger ob die Jahres-
gebUhren vom 11. Jahr an weiter gestaf:feltwerden oder
unverandert bleiben, wird offengelassen. Es erscheint (
derzeit nicht zweckmassig, die Einnahmen aus GebUhren
nach dem 10. Jahr zu schatzen, da sie nicht ins Gewicht
fallen. Die Arbeitsgruppe IV wird darauf aufmerksam ge-
macht, dass die Arlgaben der L~lagen 17 und 18 auch Zu-
satzpaten:tanmeldungen enthalten, fUr die keine Jahres-
gebUhren zu entrichten sind.

v., BenennungsgebUhren

1. Die Arbeitsgruppe IV sollte von folgenden Grundsatzen
ausgehen:

Die BenennungsgebUhren bilden unmittelbare Einnahmen
des Eu~opaischen Patentawts.

Die BenennungsgebU£.~rbetragt 12 $ je benannter Staat
(entspricht dem im PCT-?lan vorgese~enen Betrag); hin-
sichtlich der r.1itgliedstaatender ENG bleibt die Frage
offen, ob aufgrund des zweiten Uebereinkornmens eine
einzige oder sechs Benennungsgeb~1ren erhoben werden.

1m Interesse der Vereinfachung braucht die Arbeits-
~ruppe IV die et\'migen Auswirkungen der BenerJ..;."1ungsgebUhren,
die geI1lassden Bestimm1J..1gen des PCT-l)lans erhoben werden,
nicht zu berUcksichtigen.

BR/GT 1/40 d/70 bm I
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2. Die Arbeitsgruppe IV wird ersuchtp bei der Schatzung
der Hohe'derEinnahmen aus nen BenennQ~gsgebUhren
.- anhand der-Angaben der Anlage.23 -:.davon auszugehen,
dass unter der Voraussetzu..'1.gpdass .dieMi t-gliedstaaten
der FtYG ale einziger benannter Staatgelt:en, in euro~
paischen PatentarJ1lleldungendurchschni ttlich 3 Staaten
benannt werden .•Sollte man spater zu-der A.uffassung
gelangen~ dass die Benennw"J.gsgebUhren fur jeden der
sechs Staatenzu erheben sindt so ware die durcnschnitt-
liche Benennungs~ahl.nicht 3t sondern 7'16" Aueh fUr
diesen Fall k0nnte die Arbeitsgruppe IV die finanziellen
Auswirkungen abschatzeno

VI. :sr~ffnv.ngdC'sEuropaisc;hen Paten-:amts

Die Arbei tsgruppe IV solIteounter BerUckE!~chtigung
der beiden folgenden FaIle die Ei~~afu~en und Ausgaben des
Europaischen Patentamts prUfen:

.- sofortige volle Eroffnung des Europaisch:~n:..Pat.entamts.
fUr aIle Bereiche der Technik (Anlage 20),

stufenweiser Aufbau d.esEuropaischen Patentamts'nach
Anlage 21.

BR/GT I/40d/70 bm .... /0.0
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VII. Tei.lweise Fina~zierllilg des E-JIopaischen P.atentarnts durch
. ,

A"bfUhrung eipesTeils derYQn den nationalen Pa.tentamtern
erhobenen Jahresgebuhren

Die Arbeitsgruppe IV sollte insbesondere prUfen:

das in Anlage 25 vorgesehene Systemg nach dem ein Anteil
von 75 % der von den nationalen Patentarntern fUr euro-
paische Patente erhobenen JahresgebUhren an das Euro-
paische Patentamt abgefUhrt wirdj fUr den von jedem Staat
abzuftLl1.renden Betrag rnUsste eine MindesthO'he festgesetzt (
werden, und zwar auch dann, weru~ in diesem Staat die
JahresgebUhren wegfallen;

ein System, wonach fUr die JahresgebtLQren ein Pauschalbe-
trag an das Europaische Patentamt abzufUhron ~are, dessen
Hohe fUr jedes Jahr der Dauer des Patents fUr die einzelnen
Staaten nach noch zu bestimmenden Kriterien festgesetzt
wird.

VIII. GebUhr fUr den Bericht Uber den Stand der Tec:b':''1ik

Die Arbeitsgruppe IV sollte die Frage prUfen, wie und
ob erreicht werden konnte, dass die Hohe der GebUhr fUr den
Bericht tiber den Stand der Tecmlik niedriger als der vorn
Internationalen Patentinstitut berecr~ete Preis fUr die Er-
stellung dieses Berichts ist. Dieses Ergebnis kcnntein der
Weise erzielt werden, dass folgende Betrage erhoht werden:

entweder die vor Erteilffi'1gdes europaischenPatents er-
hobenen GebUhren

oder die ZahlLmgen, die die r~tionalen Patentamter im
Rahmen der JahresgebUhren fUr die erteilten Patente zu ent-
richten hab\3n.

Es konntegegebenenfalls in Aussicht geno~1lsn werden,
dass diese beiden Moglichkelten kombiniert werden.

(

"!""":-~ /,.... ""':1
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IX Er .ttl . "J:'t"l '1...10
.] fO' ~. V• .ml _.1L'1g e1neS.t!UL e1 U1'.l.gSSC!.lusse.s ur Ct1.e oraUE-

zahlu..l1gender Staaten und deren RUckzahlung

Die Arbeitsgruppe IV sollte keinen Aufteilungsschllissel
in Betracht ziehenp der ausschliesslich die relative Be~
deutung der Tatigkeit der Staaten im Bereich des Patent-
wesens berUcksichtigt.

Der Arbeitsgruppe IV wird vorgeschlagen, einen.Auf-
teilungsschlussel zu ermitteln, der von der Gesamtzahl der
Patentanmeldungen ausgeht die in jedem Staat im zweiten
.Jahr vor dem Jahr der Eroffnung des Europaischen Patent-
amts eingereicht werden (in Anlage 23 Spalte 6 vorge-
sehenes System); eine Aenderul1g dieses Schlusselsware
nicht moglich ••

X. Allgemeine Empfehlung

Unbeschadet der vorstehenden AusfUhrungen sollte die
Arbeitsgruppe IV ganz allgemein aIle Dokumente und deren
Anlagen in l3etracht ziehen die ihr unterbreitet werden.

Es ware wUnschenswert, dass die Arbeitsgruppe IV in
bezug auf einige Anlagen, die nur den Fall einer aufge-
schobenen PrUf~~g yon 7 Jahren betreffen, die £inanziellen
Auswirkungen prlift, die eine aufgeschobene Pl~Ufung von
2 Jahren hatte.

BR/GT 1/40 d/70 bm
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'.. rechnung des Bedarfs an Prlifern

...._ .._-.
geanderte Anlage 2 Blatt ~

zu Dok. BN/aT 1/39/70

Auf Grund des Vorentwurfs von 1962 Auf Grund des Vorentwurfs von 1910

I. fllhren von 100 Patentanmeldungen

80 zu einem vorlaufigen europai-
schen Patent;
gem. Bericht von 1963 (S.12 unten)
entfallen hiervon 35%, ohne daB
es zur Stellung eines Antrags auf
Prtifung kommt;
infolge der aufgeschobenen Prtifung
tritt also ein Ausfall von 28 An-
meldungen ein; es ftihren

52 zur Stellung eines Antrags auf
Prtifung;
11 werden in einem Prtifungsver-
fahren unter Beteiligung Dri tter
ausgeschieden; es ftihren

bei aufgeBchobener Prtifung mit
einer Antragsfrist von 1 Jahren

80 Anmeldungen soweit, daB sie weder
bei der Offensichtlichkeitsprli-
fung zurtickgenommen oder zurUck-
gewiesen, noch infolge eines un-
gllnstigen Berichts Uber den Stand
der Tebhnik aufgegeben werden;
infolge einer Antragsfrist etwa
gleicher Dauer wie 1962 tritt
ebenfalls ain Ausfall von 28 An-
meldungen ein; es ftihren

52 zur Stellung aines Antrags auf
Prllfung;
12 werden in einem Prlifungsver-
fahren obne Beteiligung Dritter
ausgeschieden; es flihr0n

bei aufgeschobener PrUfung mit
einer Antragsfrist von 2 Jahren

80 Anmeldungen wie nebenstehend;
infolge einer erheblich klirzeren
Antragsfrist als 1962 entfallen
nur 10 %, ohne dass es zur Stel-
lung eines PrUfungsantrages
kommt;
der Ausfall verringert sich
auf 8 Anmeldungen, es ftihren

72 zur Stellung eines Antrags auf
Priifungj
17.werden ausgeschieden; es
ftihren

35 zu einem endgliltigen europa-
iBchen Patent.

40 zur Erteilung eines europaischen 55 zur Erteilung eines europaischen
Patents; davon ftihren Patents; davon flihren

10 zu einem Einspruchsverfahrenj 14 zu einem Einspruchsverfahrenj
5 werden ausgeschieden; es 1 werden ausgeschieden; es
fUhren fUhren

35 endgUltig zu einem europaischen 48 endgUltig zu einem europaischen
Patent. Patent.





II. Daraue ergibt eich, gerechnet auf 100 Anmeldungen,
folgender Arbeitsanfall

Vorentwurf1962 --

r"_
"

7 Jahre

r ,

Vorentwurf 1970

ANLAGE:
geanderte Anlage 2 Blatt 2

zu Dok. BH/GT 1/39/70

2 Jahre

1.) 100 Offeneichtlichkeitsprlifungen
2.) 52 Neuheitsprtifungen

1.) 100 OffeneichtlichkeiteprUfungen
2.) 52 NeuheiteprUfungen
3.) 10 EinsprucheprUfungen

1.) 100 Offeneichtlichkeiteprtifungen
2.) 72 NeuheitsprUfungen
3.) 14 EinspruchsprUfungen

FUr diese Arbeitsvorfalle werden an PrUferarbeitezeit
-benotigt pro Arbeitsvorgang

gem. Bericht von 1963 (8.17):

1.) 0,5 PrUferarbeitstagefUr eine
Offensichtlichkeitsprlifung

2.) },O J>r!,iferarbeitstagefUr eine
Neuheitsprlifung
davon

2,} Tage des 1. Berichterstatters
0,7 Tage des 2. Berichterstatters

BR/GT 1/40/70 (Anlage)

aufgrund neuer Schatzungen:

1.) 0,1 PrUferarbeitstage fUr eine Offensichtlichkeitsprtifung

"2.) 2,7 PrUferarbeitstage fUr eine NeuheitsprUfung
fUr aIle beteiligten Prufer zusammen

3.) 5 PrUferarbeitstage fUr eine EinspruchsprUfung
fUr aIle beteiligten PrUfer zusammen





III. Daraus ergibt sieh folgender Prliferbedarf

Yorentwurf 1962

,r r "

Vorentwurf 1910

7 Jahre

ANLAGE:,
geanderte Anlage 2 Blatt 3

zu Dok. BR/GT 1/39/70 ~

2 Jahre

1.) 100 x 0.5 •• 50 Tage 1.) 100 x 0,1 .. 10 Tage 1.) 1OOx 0,1 •• 10 Tage

2.) 52 x 3 .. 156 Tage 2.) 52 x 2,7 .. 140,4 Tage 2.) 12 x 2,7 .. 194,4 Tage

3.) 10 x 5 •• 50 Tage 3.) 14 x 5 .. 70 Tage

100 Anmeldun-
gen erfor-
dern 206 PrUferarbeitstage 200,4 PrUferar- 274,4 PrUferar-

beitstage beitstage

darauB ergibt.sieh bei einer Zugrundelegung von
220 Arbeitstagen pro PrUfer und Jahr auf
100 Anmeldungen ein Bedarf von etwa

0,94 PrUfern

106,80 Anrneldungen

375 Priifer

400 PrUfer

BR/GT 1/40/70 (Anlage)

0,91 Prlifern
dies entspricht einer Erledigungsziffer pro Prlifer von

109,89 Anmeldungen
bei 40 000 Anmeldungen werden benotigt

364 PrUfer
aufgerundet um etwa 7 %.ergibt

390 PrUfer

1,25 Priifern

80 Anmeldungen

499 PrUfer

534 PrUfer
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